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dai fratelli M. A tali documenti noi rimandiamo, ove occorra, per
ogni piu dettagliata notizia, volendo ormai essere brevi ed avviarci
a concludere, Non risulta dai detti documenti se siano stati ripro-
dotti e compiuti veri e propri tentativi per rappresentare e ripetere
il molto pericoloso e piu importante momento, in cui il fatto lesivo
si & verificato; si & soltanto espressa ancora una volta la primitiva
e categorica convinzione, che il M. si doveva trovare nella impos-
sibilita materiale di eseguire il sollevamento nel modo descritto e
nell’atteggiamento da lui dichiarato; che egli o non avrebbe dovuto
farsi alcun male, ovvero avrebbe dovuto subire il taglio di tutte le
dita delle mani, e non gia quello dell’indice e del medio della
mano destra soltanto, con i quali non poteva evidentemente sol-
levare una macchina di due quintali; che ’incongruenza della lesione
era evidente, in quanto, se si considerava che la lama muovevasi
da sinistra a destra, Iagricolo avrebbe dovuto amputarsi il mignolo
e l’anulare, e non l’indice e il medio m. d.

Ma le risultanze di sopraluogo, invocate dalla Compagnia coniro
il M., furono proprio tanto complete e convincenti, da fare esclu-
dere nella fattispecie ogni altra possibile modalita lesiva? Davvero
non trovava piu posto un’ipotesi lesiva a carattere fortuito, rima-
nendo in campo il solo meccanismo di una lesione dolosa, si da
potersi considerare raggiunta la prova della frode? Cosi non & sem-
brato al perito d’ufficio, che non ha ravvisato sufficienti per un suo
giudizio i dati d’istruttoria, ed ha sentito la necessita di ripetere il
sopraluogo per compiervi esperimenti, non allo scopo di osservare
soltanto se un’alira spiegazione del caso non fosse ammissibile, al-
I’infuori del dolo; ma per cercare altresi se, in una ragionevole
ricostruzione dei fatti, preparata e condotta il piu possibile da vicino
alla realta dell’accaduto, potesse apparire come seriamente sosteni-
bile una accidentalita lesiva; disposto il perito, in caso negativo, a
concludere solo con un ¢ non liquet,,, piuttosto che con nuove e
contrarie ipotesi vaghe di possibilita e di presunzione; libero re-
stando il magistrato di giudicare sulla base degli altri elementi in suo
possesso. :

Il nostro sopraluogo & stato effettuato il 1° maggio. Ci siamo
resi conto dell’ambiente, e, in particolare, del luogo ove era tenuto
per consuetudine il trinciaforaggi; abbiamo esaminato il meccanismo
costruttivo e funzionale della macchina; abbiamo notato che il pa-
vimento della loggia, in cui D’attrezzo era tenuto, & a mattoni, e che






















